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Broj: JN2-02 -07 -l-1264-9 t2G'
Banja Luka, 10.09.2,026. godine-

'i '" t "
tr.4 iJ ., r

Ured za, razrnati{nje Zalbi Bosne. i H6tcegovine, podruZnicu duriiu Luka. u viieiu
sastavljenom od dlarldva, Natasa Goli6 lao pri:ageanit vijeia, Dragan gititii;#r;" A;j;
kao dlanova .u!.gl,i !rjryvajuei'u postupku pravne zAslite potrinutbm po'ulozenoj zdui
ponudada ,,Global Lblistic" d.o.o. Banja Lukd bez 6roj a oa i.ol.zo26.godine, kojeg iastupa
punomo6nik Vladiniir Di"agidevid, advokat iz Banja Luke,-ilja$l.lene"na Odluku o izboru
najpovoljnijeg ponuclida arci .assno 07.07 .2026. godin., obavj;ste;ie ; nabavci broi tti--i
l-13-3-2/26 od 23106.2026. godine, ugovornog org-i: JLr osNovNA 

-SKOLA

'HOLANbIJA" Slatirll Liktasi, u poptupkuJavne nbIavke"roba - Nabavka i montaZd centralne

?::i lt.:r.rt9 gorivb; putem konkurLntstog postolika, na osnovu'dlanova 93. stav (7), 103.,
104. i dlana I 11. stav (l) tadka p) Zakona o javnim nabavkama (SluZbeni glasnik siii broj:
39114, 59122, 5ol2q; ia sjednici odrZanoj d.ana tO.Og.2026. godine, dohosi,,,',

' ,1, RJESENJE !

'i"r. " l'
1 . Zalba zalitelja ,,Global Logistic" d.o.o. Banja Lukh bez broja od 17 .a7 .2o26.godine, kojeg
zastupa punomocnik' ;vtuaimir oragidevii, aivokat iz Banja Luke, izjavljene 

-nu 
ooiuku 3

izboru najpovoljnijegrponuiladd broj 695126 07.07 .2026. godine,'obavjestenje o nabavci brol
1372-7-1-13-3-2126 .od 23.062026. godine,'trgovornog organa: ru- osNovNa Srom
"HOLANDIJA" Slatiria, UttaSi, upostupku javni nabavfe roba - Nabavka i montdZa centralne
peii na ivrslo gorivo]putem konkurentskog postupka, se usvaja.
2. U cijelosti se poni5tavapostup'akjavne nabave, odnosno poniStavaju se sljed6ei akti ,

ugovornog organa: Ju osNorrxA SKOLA 'IHOLANDIJA"'Slatina, Laktasi:
; Cjeljkupna tenderskh dokumentacija, skupa sa obavijesti o nabavi kojaje objavljena na
Portalu j.rif *9*,q broj:.'1372-7-l-13-3-2t26 od,2_3.06.2026. godine, Nabavka i monraza
centralne peii na dw5to gorivo
-_Odluka o izboru najpbvoljnijeg ponudad abroj 695126 07.O7.2)26.godine, kao i svi drugi akri
doneseni u ovom poStfuikujavne nabave.
3. Usvaja se,zahtjev'rLa povrat uplaienih sredstava na ime naknade za ptk etanle Zalbenog
postupka u imosu od,750,00,KM, o demu 6e s6- donijeti posebno Rje5enje.
4. Usvaja se djelomidno-zahtjev ialitelja,,Global Logistic" d.o.o. Banja Luka, kojeg zastupa
punomodnik.Vladimirl Dragidevid. advokat iz Banja Ltke, za naknadu ho5kova postupka u
iznosu od 987,I8 Xlij dot se u preostalom dijelu odbija kao n"ojnou*.
5.obavezuje se ugovoini organ: JU osNovNA Srole'HoLANDIJ.{' dlatina, Laktasi, da
ialitelju,,Global Logisici d.o.o. Banja Luka, kojeg zastupa"punomoinik vladimir Dragidevii,
advokat izBanja Lukb]nadoknadi tro5kove postupka u iznosu od 987,18 I(M, u roku od 8 dana
od dana prijema,ovopi Rje5enja. ;.
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ukupria wijednost iznosi najmanj
ponudi'dostavio Spisak izvi5eriih ugovora koji
'traZenih 42.735,04 KM bez PDV-4 dime je

;
-l

"r'U postupku javne nabavke roba - Nabavkri i
t
Jt
SntaZa centralne pecl na dvrsto gorivo, Putemm

konkurentskog postupka, ugovomog organa bsNowe SKoLA " oLANDIJA" Slatina,ru
Lakta5i;' obavj eStenje o nabavci broj 137 2'1 -l 3 -3 -2 I 26 od 23.06.2026! godine, izj avlj ena je

ialba ponudada ,,Global Logistic" d.o.o. Banj a Luka bez broja od 17.07.2026 godine, kojeg

{:-
t

zastupa punomo6nik Vladimir,Dragidevi6, vokat iz Banja. Luke, a Odluku o" izboruad

najpovoljnijeg pohirtlada broj 695126 07.07 2026. godirre,.u kojoj nav i sl.ijede6e: ugovorni

definsao
e u Tenderskoj dokumentaciji (TD), u

uslov i dokaz koji su u PotPunoj, d
dijelu
lr'bktnoj i neotklonjivoj k

3.2. Tehnidka i pro
ntradikciji. .Ugovomi

iohalna sposobnost,
:1.r'!
as organ J

organ Je u tekstu uslovahaVeo .l'da imaju uspje5no iskustvo u realizacij i manje 3 ugovora u

posljednje 3 (tri) godine ili od datuma registracije odnosno podetkd posl anja, koji su u vezi s

predmetnom- nabavk'om,"bdno sno dij i su keiiakter i koihPleksnost kvatni predmetnoj

nabavci;" Medutim, u istom dlanu, u dij
- . t.. ,:.

elu koJt proplsuJe nacln ocJ e i d<ikazivanjd ove

sposobnosti, Ugovomi organ doslovno i ek'splicitno zahtijeva ilje ie dokaze: "Ocjena

tehnidke i profesionalne sposobnosti ponudadalbe se izvrsiti na osnovll ostavljanja sljededeg

'dokaza spiska izvr5enih ugovora a koj a su u vezl sa predinetnom nab vkoin, u posljednje 3

(tri) godine ili od datumaregistracije, odnosno iibeetka potl&anja, akq j pdnudad registrovan,

odnosno pqdeo da radi prije manje od 3 (tri) -gijdine, koji sadrZi ihi jedan ugovor dija
Zalilacje-u sv6joj

l{ -

o

.i

no

e 42.735.04[{M bez uradunatog PDV a.tt

sadrZi i (edin) ugovor ija wijednost prelazi

ppstupro po traZenoni do Diskvalifikaiijom'

i,iliocazatoito nijd'dostavio 'i3 ugovora'i, Ugovorru organ je grubo pre io zakon i sopstv enu

TD. U sitiracijama u kojima postoji jasna neuskl ade'no St i kontradikto st izmedu apstraktno

defmisanog uslovd i konkretno traZeirog dokafi, primat se uvijek mora tl dokazu. Ponudadi

ponudu'pripremaju i dokaze podnose iskljudivo, na' osnovu preci instrukcija iz dljela

"dokazi". Ako je Ugovomi organ propisao db* sb ocjena vr5i na osn ru spiska koji sadrZi"

ininimalno jedan ugovor" odredene vrijednosli;ponu dad ne moZe snosi Stetne posljedice zato

Sto je postup io doslovno po toj instrukciji. ilan 57. stav (l) ZJN Bi jasno propisuje: "U
postupku javne nabavke ponudad pridrfuva se

-zah
tijeva i uslova iz ske dokumentacije."

lr

llt

Prethodnb Je dlanom 44. stav 4. ZJN prop lSano Ugovomi organbd po udada zahtijeva samo

orie h okaze koji su neopho{ni da bi se utvrdilo 'da li ponutlad zadovoljdv kvalifik'alione uslove

kojeje podtavio ugovomt organ. Zalrlac 1e u potpunosti postup io ri slil du sa dlairom 57. stav

) ZJN BiH i podnio dokaz tadno onako kakoje definisan u TD, a koji odigled{ro samo bili
"neUfhodni" da se smhtra da zado'Voljava uslot'e kvalifikacije. Konadno ugovoml organ nema

kumulati vno u biti
dostavljena, niti je defmisana njihova minimalna wijednost). Premadug godisiijoj praliii KRZ-

pravo eliminisati ponudada jer'nij

a i Suda BiH, sve nejbsnode i dv

stav (4) -Uputstva 'eks

e dostavi nesto Sto u dijelu " kaz" nijg piecizno i
iahti.levano (npr. nigdjenue ndled,Jno da preostala dv ugovora moraJ

iskljudivo u korist ponudada; a nikada na nJegovu Stetu. Zahtrjevanj dodatna dVa ugovora

(pored onog jqdnog od 42.735,04 KM) direktho vodi u nezakonitott i esrazmJernost uslova,

olmislenosti u tenderskoj dokunien i moraju 'se tumaditi

entacue i ponuda.tt
dime se krSi dlan 7. stav (4)'Uputstva za pripremu modela tenderskd do

Imos od 42.735,04 KM predstavlja tadnu proiijenjenu wijednoSt pre eine naba ke."Clan 7

plicitno propisuje prdvila srazmJ emosti ugoiomi organ. od

kandiddta/ponudada kao dokaz tehnidke i pro tesionalne spo

"se daje uslov: a) u vezi sa predmetom nabavke bdnosno grupom predm nabavke, ako se traZi

dokaz o izvrsenju istog ili slidnog, odnoSno istih ili slidnih ugovora kao toJ 15 predmet nabavke,

odnosno 1ot, te b) srazmjeran Predmetu naba[ke, odnosno lotu, u slij e6im sludaj6vima:'i)

kada se traii'dokaz o izvr5enju jednog ugovi3ra, ako nje!ov lzllos m e vi5i od procijenjene

vnJednosti tabavke, odnosno od procijenjene vnJednosti pojedinog 1o 2)kada Se traZi dokaz

o lzvrsenju vi5e ugovora, ako njihov zbirni IZnOS nije viSi od procijenj e vrijednosti nabavke,

odnosno od procijenjene wijednosti pojedinog lota'''Ugovomi organ je traZenj6m samo jednog

ugovora u wijednosti od 42.735,04 KM iskoristio maksimalni zakon limit sramrjemosti iz

dlanaT. stav (4) tadka b) podtadka i) Uputswa' (vrijednost tog jednog u ovoraje tadnojednaka
tnom drugom i tre6e

sobn6Sti tr pcipis ugovora, smdtra

2

prbcijenjenoj wijednosti nabavke). Svako dalje insistiranj e na dod
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ugovoru automatski iTtodi ovaj uslot' iz,okvira zakonske srazmjernosti: 1 Ako bi 'preostaladva ugovora morala,imati bilo kakru fmansijsku vrijednost (dak i i KM), ukupni zbimi iznos
zahtijevanog iskustid bi preSao procijenj enu'irij ednost nabavke (42.735,04 KM + I KM + 1
KM), Sto direktno kr5i dlan 7. stav (4) tadka b)tpodtadka 2) Uputstva, prema kojem zbimi iznos
vi5e ugovora'ne SMU e biti vi5i od procijenjeire wijednosti. 2. Ako bi preostala dva ugovora
imala vrijednost o ,KM ili. se njihova vrijddnost ne bi gledala; onda se radi o distom,
besmislenom formalizmu koji nidemu ne sluli i vje5tadki ogranidava konkurenciju, Sto Jeusuprotnosti sa odnovnrm principima javnih nab avki iz dlana 3. ZJN BiH. Dakle, postav ljenim
uslovom i prateiimf dokazom, Ugovomi organ je kreirao nezakonit u3lov., Zali lac je
dostavljanjem jednog ugovora u punom iznosu procijenjene wijednosti dokazao maksimalnu
ekonomsku i tehnidk u sposobnost koJa se p o zako nu mo Ze zahtij ev ati za ovaj po stupak. Ukoliko
Kancelarija za raznatranJ e iaail et na ponovno odludivanje
(evaluaciju) Ltz 6bdiezu Ugovomo

rnZ; n
g organa

e usvoJ iialbu i wati predm
da ponudu Zalioca ocijeni kvalifikovanom,

uvaZavanjem prva dva navoda Zalilac istide da je u ovom postupku podinjena apsolutna i
neotklonjiva bitna poweda postupk

klailehbst tenderske dokumentacije s ovim zakonom ili podzakonskim aktim

a. Clan 103 stav (1) tadka a) ZJN BiH defini5e kao bitnu
powedu: "neus a,
kojaje usljed nedo redenosti , protiujednosti ili nejasnoia dovela do nemoguinosti utvrdivanja
osnovanosti Zalbenih havoda ili koja je us!'ea litnin propusta dovela do naru5avanja osnovnih
rprincipa ovbg zakona,Iodnosno nezakonite dodjele ugoVora;" Tenderska dokumentacija u ovom
dijelu je toliko protiv{ edna, nejasna i,nezakonita (krSi dlan 7. stav 4. Uputstva i pnncrpe
srazrnj ernosti i transp drentnosti ) da ona ne moZe ostati na snazi niti moZe biti osnov za zakonitu
dodjelu ugovora. Izrnjenama i dopunama se TD vi5e ne moZe popraviti jer je faza predaje
ponuda zavr5ena. Nejasno6e, protivrjednosti i nedoredenost tadke 3 .2. TD je takve prirode da
sprijedava postupanj epo ia'lbi, te predstavlja bitnu povredu postupka, zbogtega se postupak
treba poni5titi u cjelosti! Stoga, ukoliko se Zaliocu ne prizna kvalifikovanost na osnoyu
dostavljenog dokpza (kojije u skladu sa tekstom TD i zakonskim limitima srazmjernosti), jedini

. zakonit ishod jesie poiriStenje kompletnog postupka jarme nabavke u cijelosti, jer nezakonita i
protivrjed.na tejnderska dokumentacija ne moZe proizvesti zakonitu odluku o dodjeli ugovora.

Izja5njenje na navode Zalbe ugovornog organa: tenderskom dokumentacijom u tadki 3.2. -
Tehnidka i profdsionalna sposobnost, ugouorrrl organjejasno propisao kvalifikacioni uslov: r

,da imaju uspje5no iskustvo'u realizadiji najmanje 3 ugovora u posljedirje 3 (tri) godine ili od
datuma regishacije othosno podetka.poslovanla, to;I su u vezi s predmetnom nabavkom,
odnosno diji su karaktLr i komilleksnosi adekvaini predmetnoj nabavci." Dakle, osnovni uslov
koji ponudad mora ispuniti jeste dokazivanje iskustva u realizaciji najmanje tri ugoVora. U
dijelu tenderske dokumentacije koji se odnosi na dokazivanje ovog uslova propis*o i" du s"
dokaz vrSi dostavljarij6m spiska izvr5enih ugovora koji mora sadrZa=ti minimatno jedan"ugovor
odredene vrijednostij Navedbna odredba ne ziradi da je za ispunjenje kvalifikacionog ,-rloru
dovoljan samo jedan ugovor, ved da od ukupno dostavtjenih ugovora najmanje jedan mora biti
.minimalne propisane wiiednosti. Suprotno tumadenje Zalioca dovelo bi do toga da!e zanemari
jasno propisan uslov kValifikpcije - iskustvo u realizaciji najmanje tri ugovora, Sto nije u skladu
sa smislom i ciljembdiedbi t-eirderske dokumentacije. U pogledu dostivljenih dokazaod strane

.Zalioca.Ponudad ,,GLpBAt LOGISTIC" d.o.o. Banja Luka je uz.ponudu hostavio spislk
izvrsenih ugovora uatojelle 

ryyeden.samo 
jedan ugovor, [a9 i jtdnu potird, o *.doo

i.115e1o1 ,gdrory..?g:lavljeni dokaz nije potwdio ispunjenost uilova propisanog tendeiskom
dokumeritacijom, jdr'iije dokazano postojanje iskustva u realizaciji najmanje tri ugovora.

lsovo.1nl organ'nij-e*imao pravni osnov da pretpostavlja postojanje i*git ugl'*rora k].il nisu
dostavljeni u ponudi;riiti da zanernari jasno propisan uslov kvalifikacile. Shodno naved-enom,
Komisija za.javnu nabhvku.je pravilno utvrdila da ponudaovog ponud-ada ne ispunjava uslove
tehnidke i profesionalrle ipgsobnosti iz tenderste dokumenticije, te je ponuda pravilno
ocijenjena -tp nepri!!,atgivi., :.. u pogledu navoda o navodnoj 

".lurnlei'i 
protivrjednosti

tenderske 
{o$umentacije Ugoiroriri organ istidd da tenderska do{umenthcija nije bila nejasna

niti protiv{edna na nadin koji bi onemogudio ude56e ponudada. Tenderski'dolumentacija jb
,q-

3
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"rlbldgowemeno objavljena na Portalu javnin hauavki. Svi potencij

i,]

mogu'dno3t uvida.u tendersku'dokum entacUu 1postavljanja pitanja, odnosn

u zakonom proplsanom roku ukoliko su smatrali da postoje nejasnode. Z

predmetni uslov u fazi kada je ?a to postoj ao zakonski rok, niti idluazio
dokumentdcije ili izmjEnu u rokovlma proprsamm Zakonom o' javnim ni

pitanje pokrenuo tek nakon dono5enja odluke olizboru. Samim podno5en

prihvatio sve uslove propisane tendersicom dokumentacijom. Ne moZe

odluke prvi put isticati navodna nezakonitosi- ili nejasno6a tenderski

otklanj anja posljedica' vlastitog.propusta pn...4r.
lrkom priprone ponude. Pn

ialiocaznadilo bi da se nakon zavr5etka postupiiu ocj ene pomida niij enja

na nadin koji nije bio predviden tenderskom dokumentacijom' I, 
E1

, Pored navedenih'liodnesakh, Zalitelj je dosthvio podnesak od 06'08'2

je ostao kod navodaiz Zalbe: ', .
i. .* 't i r ft* 11, "
Lalba jeblagotremena, dopu5tena, izjavljifra od ovlaitbnog lica'i

legitimaciju. !\+r,'' i '!:'- ,'?
r r ir 't
,Nuton Sto sti preilnje piedpostavke ispitane, ovhj organ je uvidom u dostt

i analizom svakog dokaza pojedinadno i u njihovoj meclusobnoj vezi, I

i navode, utvrdenbltinj enienb'itanj e i piopisan lzakonski poStupak ocjen

navode
1

s

i,
l

l. .
I -l 

.

fred ovim tijelom, izvede

dmetne tbndlrske dokum
ilneilusobnoj iezi, a u odi

i propisani zakonski postupak. 
rj

U skladu.sa zalUehim navodima zrjiterja'u ,{l,r,u u,*u 10a. stavail
t";U";"ri", t;-torOa.ti se ovla5tenjem iz dHika 103. istog zakona,, o

su u konkretnom postupku,'odnosno u proceduh udinjene bitne po-vred

javnim nabavama, te'je na5lo dovoljno razloga da se postupak mora p

Zalbase usvaja.
.. :1. t .l

Postupajuii po Zalbama u Zalbentiin postupku

: pregleda dostavlj enbg materij ala; odnosno pre

t aralizasvakog dokaza pojediriadno i u njihovoj

zbo g slj edeiih ruzlo ga r !!
i{

"aliiuU Zalbi ialitelj osporava postupak javne ke.u konkretnom slut
ri

11

tt,

1

tr

*
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pojedine odredlie kontradiktome, naime u d{elu 3.2. Tehnidka l prol

'proiiisano j6--doii azinanje tehiridke' i profesionalne sposobnosti na sliji

l!spteino iskustvo i r'dalizacijihajkanje 3 ugovora i posljednje 3 (tri,

registracije liitno's n6' pb i e t ka p o:i I ov ani a, kajtsu u vezi s predmetnom ll
su karalcter i koypl:lrsnos t adekvatni predme

f} ':
tnoJ nabavct; " Medutim,

.koji.propisuje nadin ocjene i dokazivanj a ove sposobnosti, zahtijevz

"Ocjenit tehniike i Pr ofe s ionalne spo s obnos ti :ponuilaiq te se iivriiti.i

posfednje 3'.(tqi) goQine-ili od.datuma re gtstracije, odnosno poiet
ponudai registriian;'odnosno po.teo da rditi prije manje od 3 (ti,

minimalno'iedcin ugoior iija ukupna vriiedn ost iznosi najmcinie 42.73 5

sljedeteg dokaza: spiska inrienih ugovora koja su |t, vezt sa preta
il

dijelu tatke 3.2. TPDV-a.""Uvidom u tendersloi dokumentacUu,l u

sposobnost, proflisano jel. "da'imaiu usfjesi6 iskusno u reali2aciji

po.ttj ednj e i (tri)' diaine itiod datuma registracije odnosno po'ietkn pd

spridmethoni natiaviam, idnoti, iiji su karaher i kamplel<snost

, ponutladi su imali
o podno5enja Zalbe

alilac nije osporavao
poja5njenje tenderske

vkama, ve6 je isto
jemponude Lalilacje

SE nakbn dono5enja

dokumentacije radi
hvatanjem tumadenja
ju uslovi kvalifikacije

026. godine, u kbjem

[i"u ioi. ima aktivnu

;,
[rtj*u dokumentaciju
I u odnosu na Zalbene

ici osnovanim Lalbene

{"I"

ni su dokazi temeljem
bntacije, te je izw5ena
osu na Zalbene navode

i

l. Zaklna o javnim

!o tijel6 je utwdilo da

! postupka i Zakona o

[rni5titi kao nezakonit.

lalu, rz razl6ga Sto su

[esionalna sposobnost,

lde6i nadin: "da imaju
'godinb ili od'datumb

abavkom, odnosno iiii
[i istom dlanu, u dijrilu
iJu se sljede6i do(azi
ru osnovu dostavliania
lmetnom nabavkam, u

N4-' 
posl.ova.ni a, ako'i e

li) godine, koji sadrZi

04 KM bez uraiunatog
;Lidka i profesionalna

I,ujmanje '3 ugovora u
tslovaija, koji su u vezi

adekvhtii.predmeinoi

4

t
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nabavci;""'ocjena tdhniike-i profesionahebposobhosti ponudaia:te'se imriiti.no osnovu
dostavljbnja sljede.1gS dokaza:.spiska inriinih ugovora a kaja,su u vezi-sq predmetnom
nabavkom, u posljednie 3 (tri) godine ili od dhuma registracije, odnosno poietka po:slovanja,
oko je ponudai regi"strovan, odnosno poieo ia,rafi prrie minie od 3 (tri) godine, koji.sairzi
yi1l\dyleaan ugoyor iija.ukupna uliednoll iznosi najmanie 42.735.04 KM btez uraiunatog
PDV-1" clangm 44...stav.4. zakona o javnirir nabavkama, propisano je: ugovorni organ od
ponudaia zahiiieva,iamo one dokaze koji iu nbophodni dq bi se unrdilo.da-ii pinudal
zadovoliava kvalifikncione uslove'koje je fibstavio ugovorni organ. ebnoni53'. stav 1-. Zakoiia
o javnirir nabavk'ama, propisano je: tJgovorni organ' duzai je'da priprimi rendersku
dokumentaZiiu u,sklddu sa'odredbama owig zakona i podzakonshni aktimti.' U tenderskoj

,dokumentaciji ugovoniibrgan daje.potpune informacije o tii;loiimo ulororu i postupku dodjele
'ugovora', a koji su kaidtdatima/ponudaiiina dovoljni za pripitiu zahtjeva za uieite, odnosno
ponuda na stvarnb konliureii*koi osnovi. itanoni 103. stav l'. Zakona 6"javnim nabavkama,
propisano je: U poshfucima'javne iabavke djsolutno Sitne povrede ,oliro.ru one povrede o
koiima KRZ vodi ,abina fio sliZbenoj duZnisti i kaje mogu dovesti do poniitenja postupka u
potpunosti ili djeltiiino, i to: a) neusklailenost tenderske dokumentacije s ovi'rn )akonom ili
podzakonskim ahima, koja je usljed nedoreienosti, protivrjeinosti ili nejasnoca dovela do
nemogutnosti utvrdivania osnovanosti ialbenih navoda ili kojaje usljed bitnih propusta dovela
do naruiavania osnovnih principa ovog zakona, odnosno nezakonite dodjele ugovora;Dakle,
Tenderska dokumentdcija u ovom dijelu je protivrjedna, nejasna i nezakonita da ona ne moZe
ostati na snazi; niti -62" biti osn:v za zakonitudodjelu ugovora, jer ostaje nejasil6 koliktr je
potrebno dostaviti iailraruu uspje5noj realizaciji ,gorro.u, du li'minimalno jedan, ili najmanje
tri. Nejasno6e, protivt'ednosti i nedoredenost tadke 3.2. TD je takve priiode aa ,p.ileeaua
postupanje po Zalbi,.te predstavlja bitnu povredu postupka, zbog dega se postupak poni5tava u
cjelosti. Ostali navodi koje je Zalitelj istaknuo, nisu posebno rannatrari jer su ispunjeni uslovi
za poni5tavanje portuika. Slijedom navedenog ovaj Zalbeni navod je or.rorr-.
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Zbogsvega navedenog, sukladno dlanku 103. stavak (1) todka a).i l1l. stavak (l) todka d)
Zakona o javnim nabavama, odludeno je kao u izreci ovog Rjesenja-= o- . u l,

Kako ugovorni orgrii nije pravilno i potpuno utvrdio dinjeniJnl stanje, ie je nepravilno
primjenio zakon i podzakonske akte, Zalba se usvaja kao osnovana i poni5tava se cjelokupan
postupak javne nabavke, slijedom tega, waiavajuii naprijed navedeno obrazloZenje ovog
organa, te na osnovu utwdenog dinjenidnog stanja i primjenom dlana 104. i 111. stav l. d)
Zakona ojavnim nabavkama, te dlanh 230. stav 2. Zakonao upravnom postupku, odludenoje
kao u dispozitivu ovog RjeSenja.

Zahtjev za povrat naknade za pokretanje Zalbenog postupka u iznosu od 750,00 KM je osnovan.
Povrat upla6enih sredstava na ime naknade Zalbenog postupka u iznosu od 750,00 KM izvr5it
6e se posebnim aktom, po konadnosti RjeSenja, a u skladu sa dlanom 108. stav 7. ZIN i dlanom
4. Instrukcije o nadiirrl uplate, kontrole i povrata naknada propisanih dlanom 108. Zakona o
javnim nabavkama.

Imaju6i u vidir visinirlpostavljenog zahtjeva za tro5kove postupka, ovaj organ je u skladu sa
odredbama sa dlanom 3. i l2Taifa o nagradama i naknadi tro5kova za rad advokata ("SluZbeni
glasnik Republike Srpske" broj: l ll/2024) u konkretnom sludaju pristupio odludivanju o
troSkovima ovog"postupka,tsmatrijudi-da u'konkretnom'sludaju treba primjeniti tarife u, . " .i
postupcima u neprocjenjivim stvarima. Zalitelji pripada naknada tro5kovJpostupka u iznosu
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-987,19 l(Nl, za sastav Zalbe i predaju ialbe na po

nagradam a i naknadi'troSkova za rad advokaii
l5t

stupanl e. U skladu sa dlanom 3 i 12 Tarifa o
:ir

("SluZbeni glasnik Refublike Srpskel''broj
J

Illl2024), akoji se sastoje od troSkova izrade podneska u'3vim neimenovanlm

iZnosu od 150 bodova odnosno 450,00 KM; .rv66ut o'- 50% za sadtav,F,e pravndg lijeka, a

Sto imosi 75 bbdova odnosno 225 OO KM,

postupctma, u

u lmosu od 25%o od iznos?tetpariSalna nagrada
a,

{\

tr

i
naSiade odrddene Taiifom 3.i'"f radnju predaj e Zirltie na nadleZno pos anje oilirbsno 168',75

*..i

KM, uz uveianj d od l7%o zaiznos PDV-a, koj il izrlosi 43,43 I(NI, tako
t..

a troSkbvi zastupanja

tojeuwitin o uvidom

,a

vog rjeSenja moZe se

iznose 987,18 KM, ao[ sJ odbija za naknadom troSkova administrati vrie se'od 20,00 KM, iz
o placanJu , iako jerazloga Sto predmetnu administratlvnu taksu nije uplatio i dostavio do

uredno pozvan da u roku od osarn dana izvrii pldeanje, i to Zakljudliom b JN2-02-07 r-1246-
i!

3126 od27.07.2026. godine, koj i je zaprimio.d ana 03.08.2026. godine, a

u potv-rdg i izvje5taj o..dostavi broj RB622 3154758A. ilanom I stav 3. Zakona o

.administrativnim taksama Bosne i Hercegovine, propisano .1e Nadl ini organ pokren-ute

postupak i po podneslru iz stava 2. ovog ilanct za koje nije platena i.li nije dovoljno plotena

lakta, ali rjeienie ili drugi akt ne moZe'biti urucen stranci prije nego ito lati taksu po opomeni

Slijedom navadenog primjerak ovog Rje5enja ne6e biti uruden Zalitelju ok ne izir5i placanje

duZne administrativne takle
E.

Po'uka- o

podnijdti tuZ6du upravnom sp'6ru pred
' 
d.ij.l-a .j 

"S.nj 
a. Taksa *na'tuZbu 

lznosi
r _.1

:'l 
,,'

Dostavljeno:
l.Ugovomom organu

'2.'tirao'a fari6 d.o.o. Zerrica ; I

3.U spis prddmeta

4. ala

Dravnom liieku:"Ovo rje5enje je tSnaenc i izvr5no. Proti'i
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Sudom B6sndi Hercegovine u r 6d 30 dana od dana
t

100,00
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Banja Lukri, Jovana Duiiih 2
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3/1; Tel: 051/2'11-130 .!.
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